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Abstract

Nell’lambito della ricerca di soluzioni tecniche #ipate a specifiche tematiche, si propone una nudtgin
adottata nel laboratorio di restauro e conservazd® manufatti tessili dell'lSCR.

e Problema: stabilizzazione, movimentazione, fruigiosi manufatti tessili di dimensioni contenute,

senza consolidamento a cucito.
« Risoluzione: inserimento aandwichfra tessuti (semitrasparenti e/o opachi) sostedatitelai ad
incastro.

Il sistema, di semplice realizzazione, sfrutta deatteristiche dei cartoni con anima in schiumdlangamma
realizzata espressamente per la conservazione.
Mediante il taglio di due cornici concentriche, Isufjuali viene praticata una incisione continuaapela al
perimetro, si tensionano i tessuti selezionati pssicurare la protezione del tessuto antico (nonmale
crepeline di seta e/o monofilato di poliesteretalle, ma anche taffetas di seta o altro tessiggdeo). | margini
dei tessuti sono inseriti nelle incisioni perimétcan sottili spatole metalliche (di tipo odontwiao), curando di
mantenere l'ortogonalita della tessitura e una ameg tensione. La schiuma interna tiene sufficreatee
saldo il tessuto che viene inserito nei tagli et senza necessita di adesivi.
Unendo ad incastro i telai, i tessuti tensionatisgpno mantenere in posizione per semplice coreadttrito il
manufatto che vi viene adagiato, che viene protettomane fruibile, come nei normali sandwich rzzdti a
cucito. Le cornici/telai possono anche essererfamite separate (e riunite) per avere in sicurenzavisione
diretta sia del recto che del verso dell'oggetto.
L'utilizzo di questa metodologia si € rivelato pestarmente utile per tessuti allo stato di framioem cui il
dato tecnico, ormai prevalente, sarebbe statoretrii occultato dai sistemi tradizionali.
Altre applicazioni, che sfruttano le possibilitdidéastro a diversi livelli e a diversi spessoons state adottate
per tessuti antichi che era necessario sovrapgatileezando piu cornici concentriche) o per pidcoggetti
tridimensionali di problematica manipolazione. lltuai casi sono stati impiegati anche piccoli mdgne
alloggiati nello spessore della schiuma.
La presentazione estetica pud prevedere rivestimmerirta, tessuto, nastro in carta non acida mecdare in
cartone.

Introduzione

Da qualche anno nel laboratorio di restauro e aoage®ne dei manufatti tessili dell'lSCR si ricemcasoluzioni
tecniche volte a risolvere il problema della stabdzione, movimentazione e fruizione dei manufesisili -
frammentari o di dimensioni contenute — sui qualbnsolidamento a cucito puo o deve essere evitat@icuni
casi i manufatti possono presentare zdeboli (ad es. per lacerazioni o lacune) anche se ldtedstiche
meccaniche generali sono buone; altri tessuti pmssoanifestare un alto grado di depolimerizzazidabe
fibre e risultare particolarmente fragili. Si teatfunque di situazioni che non permettono una seenpiessa in
sicurezza, ad esempio mediante la protezione ata @#n acida) e I'inserimento in custodie o diteagide in
cartone (non acido) da mantenere in piano, percly@ésti casi le manipolazioni degli oggetti dowretn essere
evitate.

Il punto di partenza € necessariamente la valutezidei pro e dei contro dei sistemi tradizionali di
consolidamento. Il classico montaggio a cucito gpsrti piani € richiesto forse meno frequentemeisigetto
al passato, perché costoso (in termini di tempeediizzazione) e vincolante rispetto alle modaditpositive
(difficile da modificare). In alternativa viene amwa impiegato anche il montaggio a pressione -ugparto
rivestito e con copertura rigida trasparente- sdrfrsaggio a cucito sul pannell@], o la copertura con tessuto
semitrasparente limitando al massimo l'interverdago. Altri sistemi di montaggio sono stati svpati presso
diversi laboratori, prevalentemente per tessutiestogici[2].

Bisogna tenere conto anche delle mutate esigenzetiere del restauro dei manufatti tessili, degenpre piu
si & affermata Igolitica del minimo intervento sul manufatto, anche se nalin@nuita la volonta di proporre
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alla fruizione del pubblico oggetti — magari misosaiuti - provenienti dai depositi di musei o colidi presso
enti ecclesiastici.

Per operare su beni destinati all’esposizione goieemente ad una migliore conservazione in un giép@uo
essere necessario ripensare gli interventi, ossidifivare I'approccio al problema. Il concetto dinimo
intervento non si riferira dunque al “fare meno’aral “fare differentementg3]. Non si pud che essere
d’accordo con Lister quando afferma che si richiedeorientamento particolare: “one that combines shfe
display of objects that have received limited tneait and ensures they continue to fulfit their rilethe
museum context[4].

Una volta delineata una impostazione, considerdég@ata, il confronto sulle modalita tecniche, camstato
gia da tempo sottolineaf6], non si svolge solo nell’lambito dei restauratonnénufatti tessili, ma vede scambi
di idee e collaborazioni con colleghi di altri sett come quelli della carta o dei dipinti su tel@uesto permette
una maggiore possibilita di conoscenza dei mategialelle tecniche, con conseguente possibilitdcdita e
controllo dei procedimenti.
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